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1. Einleitung

Der Begriff der nachhaltigen Entwicklung ist zu einem bestimmenden und gleichzeitig
diffusen Schlusselwort in der Debatte um die 6kologische Verantwortung des Menschen
geworden. Der Begriff der Nachhaltigkeit stammt ursprunglich aus der Forstwirtschaft und
bedeutet, dass nur soviel Holz geerntet werden darf, wie in dem jeweiligen Anbaugebiet
nachwachst. Die ldee hat die sog. Brundtland-Kommission bernommen. Mit dem Begriff
"Sustainability” hat sie eine Entwicklung gekennzeichnet, bei der die folgende Generation
die gleichen Chancen zur wirtschaftlichen Entfaltung besitzen misse wie die heute lebende
Generation. Bei der internationalen Umweltkonferenz in Rio ist das Konzept dann global zu
einem Leitbild fir zukinftige wirtschaftliche und gesellschaftliche Entwicklung geworden.
Dieses Leitbild betrifft das Erbe, das wir der kommenden Generation hinterlassen. Unseren
Nachfahren soll es nicht schlechter gehen als es uns heute geht, das ist die einfache Botschaft
der Nachhaltigkeit. Ehe ich auf diesen Begriff aber n&her eingehe, ist eine Analyse der
heutigen Situation erforderlich.

Ist eine nachhaltige Entwicklung tberhaupt notwendig? Stellt sie sich nicht von selber ein?
Welche Rahmenbedingungen sind wir in unseren Handlungen ausgesetzt und wie kdnnen wir
diese langfristig beeinflussen? Lassen sich mich die Bestandsaufnahme in zwei Bldcken
vornehmen: zundchst eine kurze Beschreibung der globalen Ausgangslage von Wirtschaft
und Gesellschaft und dann die Darstellung der wichtigsten ékologischen Gefahrdungen,
denen wir ausgesetzt sind.

2. Globale Situation

Beim globalen Denken, ist es wichtig, die Begleitumstande der globalen Entwicklung vor
Augen zu haben. Was kennzeichnet unsere heutige Situation? Unter welchen
Voraussetzungen steht unser heutiges Leben? Dazu einige Stichworte:
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2.1 Bevolkerungsentwicklung und Siedlungsdichte

Die Bevolkerung wachst stdndig. Jedes Jahr wéchst die Bevélkerung um rund 85 Millionen
Erdenburger: Das sind mehr Menschen als die Gesamtbevolkerung der Bundesrepublik
Deutschland. Heute sind es bereits rund sechs Milliarden, die unsere Erde bevodlkern. Die
Vereinten Nationen rechnen mit Gber neun Milliarden Menschen im Jahre 2050, von denen
aller Voraussicht nach tber die Halfte in GroRstadten leben werdenl. Die Spezies Mensch hat
inzwischen eine Siedlungsdichte erzielt, die um den Faktor tausend bis zehntausend mal
groRer ist, als das, was uns die Natur freiwillig geben wiirde: die Kultur der Jager und
Sammler. Diese Kultur haben wir in der neolithischen Revolution vor ca. 40-tausend Jahren
zugunsten einer neuen Wirtschaftsweise verlassen. Seit dieser Zeit verédndert der Mensch
planméBig Natur und Umwelt, z. B. durch die Landwirtschaft und Viehzucht. Mit der
Zichtung von Pflanzen und Tieren haben wir ganz massiv in den Naturhaushalt eingegriffen.

Seit diesem Zeitpunkt, der sog, neolithischen Revolution, erleben wir aus dem Blickwinkel
der Populationsbiologie eine einzigartige Erfolgsgeschichte der Spezies Mensch. Es gibt so
gut wie kein Biotop, in dem der Mensch sich nicht hduslich eingerichtet hat —und gleich in
groRer Zahl. Die Okologen bezeichnen die maximale Dichte einer Population in einem Raum
als Tragekapazitat. In den Begriff der Tragekapazitat flieRen zwei GroRen ein: zum einen die
Quantitat der fur die eigenen Interessen benutzten Naturreserven, d.h. der Anteil an der
Nettoprimérproduktion, zum anderen aber auch die Qualitét, d.h. die Intensitat der Nutzung
pro Einheit Naturverbrauch. Fir Tiere und Pflanzen stellt diese Qualitat und damit die
Tragekapazitat insgesamt eine biologisch vorgegebene GroRRe dar und bleibt unbeeinflussbar.
Dem Menschen dagegen gelingt es, durch die Umwandlung von Natur in Kulturflachen, die
Tragekapazitdt zu beeinflussen. Der Einfluss des Menschen fihrte im Laufe der
Menschheitsgeschichte zu einer gewaltigen Steigerung der globalen Tragekapazitat fur den
Menschen (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Maximale Tragekapazitdt fir den Menschen bei unterschiedlichen
Produktionsweisen

Produktionsbedingungen Tragekapazitdt  pro  Quadratkilometer
(Menschen)

Jager und Sammler 0,0007 bis 0,6

Hirtenvolker 0,9-1,6

Frihe Agrikultur 2-100

Technisch verbesserte Agrikultur 8-120

Frahindustrialisierung 90-145

Moderne Industriegesellschaft 140-300

Postindustrielle Gesellschaft ?

Quelle: Renn, O. (1996a): Okologisch denken - sozial handeln: Die Realisierbarkeit einer nachhaltigen
Entwicklung und die Rolle der Sozial- und Kulturwissenschaften. In: H.G. Kastenholz/K.-H.
Erdmann/M. Wolff (Hrsg.): Nachhaltige Entwicklung - Zukunftschancen fir Mensch und Umwelt, S.
79-117, Berlin und Heidelberg, hier: S. 86

Haben wir mit dieser enormen Steigerung die Grenzen der Tragfahigkeit bereits erreicht oder
sogar schon Uberschritten? Der Umweltsoziologe und Okologe William Catton argumentiert

1 vgl. World Resources Institute/United Nations Environment Programme/United Nations Development
Programme/World Bank (1996): World Resources 1996-97. A Guide to the Global Environment. Oxford., S.
3undS. 174.
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in seinem Buch "Overshoot" eindrucksvoll, dass wir in der Tat die Grenze der Tragfahigkeit
uberschritten haben und unsere heutige Bevolkerungsdichte nur dadurch aufrecht erhalten
kdnnen, dass wir uns Kapital von der Nachwelt leihen, ohne dieses Kapital jemals
zuriickzahlen zu konnen2. Der Umweltdkonom Julian R. Simon ist dagegen der
Uberzeugung, dass wir noch lange nicht die Grenze des Mdglichen erreicht haben und wir die
Tragekapazitat im postindustriellen Zeitalter noch einmal wesentlich steigern koénnten3.
Unumstritten ist aber, dass eine ausreichende Versorgung von sechs oder mehr Milliarden
Menschen nicht nach den Rezepten der Jager- und Sammlerkultur mehr méglich sein wird.
Ein “Zurlck zur Natur” kann es fur den Menschen nicht mehr geben. So sehr man von der
Natur noch lernen kann, so sehr brauchen wir neue Technologien und Verfahren, die
weiterhin eine grolle Tragekapazitat sicherstellen, ohne die natirlichen Grundlagen, auf der
die Existenzfahigkeit der Menschen beruht, zu zerstéren.

2.2 Globalisierte Markte

Wir leben in einer Welt der globalisierten Markte. Im Austausch von Waren und
Dienstleistungen, hat derjenige die Nase vorne, der die bessere Qualitdt zum gulnstigeren
Preis anbietet. Dabei spielt das "wo?" keine Rolle. Kauft man sich ein deutsches Auto mit
dem Markenzeichen “Made in Germany”, kann man nicht davon ausgehen, dass alle
Bestandteile des Fahrzeugs aus Deutschland stammen. Im Gegenteil, die Bauteile werden aus
vielen verschiedenen L&ndern geliefert . Genau genommen mdsste deshalb auf dem Auto das
Etikett “Made in Everywhere” kleben. Dies gilt fir die meisten komplexen Industrieprodukte
unseres Landes. Wir leben in einer globalen und vernetzten Welt mit allen ihren Vorzigen
und all ihren Problemen und Zwéngen. All das, was wir hier im Land tun, hat globale
Auswirkungen, all das, was global passiert, hat Auswirkungen auf uns.

Im Aktienmarkt ist dies besonders deutlich zu merken. Wenn irgendetwas in Indonesien, in
den USA oder anderswo passiert, spiren wir die Auswirkungen bei den heimischen Markten.
Kleinere Schwéachen bei einem weit entfernten Markt schlégt sich in wenigen Minuten auf die
Aktienkurse im Lande aus. Alleingange in Baden-Wirttemberg --seien sie auch noch so gut
gemeint—werden keine Wirksamkeit entfalten konnen, wenn sie mit den Trends der
Globalisierung nicht kompatibel sind. Wohlgemerkt: es gibt Handlungsspielraume im
Rahmen der Globalisierung, die zu nutzen nicht nur wiinschenswert sondern in vielen Féllen
auch okonomisch klug sind. Aber wer den Rahmen der Globalisierung tberschreitet, den
bestraft das Leben.

Die Bevolkerung in Deutschland sieht der Globalisierung mit gesunder Skepsis entgegen.
Zwar glauben nach einer Umfrage im Jahre 2000 58% der deutschen Bevolkerung, dass mit
der Globalisierung die Produkte preiswerter und sogar 69%, dass sich die Exportchancen flr
deutsche Produkte als Folge der Globalisierung verbessern, aber jeder vierte ist der Meinung,
dass die Globalisierung eher Nachteile mit sich bringen wiirde und weitere 37% sieht in der
Globalisierung eine ambivalente Entwicklung mit ebenso vielen Vorziigen wie Nachteilen4.
Diese durchaus realistische Einschatzung der neuen globalen Trends hilft sicher, Illusionen
uber die Moglichkeiten und Chancen der Globalisierung in Grenzen zu halten und die oft

2 Vgl. Catton, W.R. (1980): Overshoot: The Ecological Basis of Revolutionary Change. Urbana.
3'vgl. Simon, J.L. (1992): There is no environmental, population, or resource crisis. In: G. Tyler-Miller: Living
in the Environment, S. 29-30, Belmont.
4 Aus. Interesse. Wirtschaft und Politik in Daten und Zusammenhangen, Heft 11 (2000), S. 1f.
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beschworenen Schreckensvisionen als wenig realistische Schwarzmalereien abzustempeln. Es
gilt, im Rahmen der globalen Okonomie den noch verbleibenden Handlungsspielraum kreativ
und effektiv zu nutzen.

2.3  Zunehmende Wissensorientierung

Alles systematisch zusammengetragene Wissen, das seit Beginn der Aufzeichnung von
Wissen angesammelt worden ist, hat sich in den letzten Jahrzehnten rein quantitativ immer
schneller vermehrt. Innovationszyklen verlaufen immer schneller, zahlreiche neue Produkte
und Dienstleistungen Uberschwemmen die Markte und parallel dazu kommen und gehen
Moden und Konsumstile. Pro Jahr stellt die chemische Industrie allein in der Europdischen
Union zwischen 500 und 1000 neue Stoffe her, aulerdem finden Wissenschaftler in Abgasen
und Abfallen standig neue Substanzen®. Dazu kommen standig neue Verfahren und Produkte,
die auf den Markt gebracht werden. Allein in Deutschland werden pro Jahr fast 17.000 neue
Patente erteilts. So wiinschenswert diese Entwicklung im Hinblick auf Innovationskraft und
Wettbewerbsfahigkeit auch sein mag, die Geschwindigkeit dieser Veranderungen wirkt sich
natirlich auch auf die naturliche Umwelt des Menschen aus. Das Diktat der Zeit verdndert
unsere natiirliche Umwelt schneller, als wir Verfahren haben, diese Auswirkungen im voraus
abzuschétzen.

Dazu kommt noch, dass sich die Halbwertszeit des Wissen standig verringert. Mit
Halbwertszeit ist die Zeitspanne gemeint, in der sich das einmal gelernte Wissen als (berholt
erweist. Heutzutage veraltert nichts so schnell wie das einmal gelernte Wissen. Wissen hat
man immer gebraucht. Das Leben ist ohne Wissen nicht zu bewaltigen. Jedoch wird die
zeitliche Giltigkeit des erworbenen Wissens immer kirzer. Mein Onkel hat mir friher als
Schiiler immer angeraten: “Junge, geh* einmal zur Post. Dann hast Du fur Dein Leben
ausgesorgt und Du brauchst nichts Neues mehr zu lernen”. Dieser wohlgemeinte Ratschlag
(offensichtlich habe ich ihn nicht beherzigt) ist in der heutigen Wissensgesellschaft geradezu
leichtsinnig. Ohne standige Erneuerung des eigenen Wissens ist die wirtschaftliche Zukunft
weder individuell noch in der Gesellschaft als ganzes zu meistern. Wissen muss standig
aufgebessert und erneuert werden. Daraus folgt, dass wir fur eine langfristige Sicherung
unserer wirtschaftlichen und sozialen Leistungsfahigkeit zunehmend Investitionen in Bildung
und Wissen bendtigen. Die kostbarste Ressource in unserem Lande ist weder Wasser, noch
Gold oder Platin, es ist das Wissen, das in den Gehirnen der Menschen und in Datenbanken
wie Blchern und Computern gespeichert ist.

2.4 Ungleiche Verteilung im Zugang und im Verbrauch von Ressourcen

Ungleichheit bedeutet, dass der Zugriff auf die Ressourcen in dieser Welt sehr ungleich
verteilt ist. Die armen Lander dieser Welt verbrauchen nur einen Bruchteil der Ressourcen,
die wir als Bewohner eines Industrielandes wie selbstverstandlich in Anspruch nehmen. Wére

5 Vgl. Bayrisches Staatsministerium fiir Landesentwicklung und Umweltfragen (Hrsg.) (1996): Chemikalien in
der Umwelt. Toxikologie, Prifungen, gesetzliche Regelungen. Miinchen., S. 9.
6 \/gl. Statistisches Bundesamt (1997a): Jahrbuch firr die Bundesrepublik Deutschland. Wiesbaden, S. 370.
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es aber physisch berhaupt moglich, den Lebensstil der Industrienationen auf alle Regionen
dieser Welt zu Ubertragen?. Wére es beispielsweise physisch machbar, dass die Chinesen
ebenso viele Kraftfahrzeuge pro 100 Einwohner aufweisen wiirden wie die Deutschen? Gabe
es Uberhaupt genug Erdol auf der Welt, um den durchschnittlichen Benzinverbrauch eines
Amerikaners als Norm fiir alle 6 Milliarden Menschen zu verankern?

Jedem wird sofort einleuchten, dass eine Verallgemeinerung des Lebensstils der reichsten
Erdenbilrger auf alle Menschen dieser Welt die Ressourcenbasis innerhalb von wenigen
Jahrzehnten aufbrauchen wirde. Schon einige wenige Gegentberstellungen von Zahlen tber
den Verbrauch von natiirlichen Gdtern in Industrielandern und Entwicklungslandern sprechen
hier eine deutliche Sprache (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2: Verbrauch von natirlichen Ressourcen in den USA und Indien (1991)
Natirliche Ressource  Verbrauch in den USA Verbrauch in Indien pro-Kopf-Verhaltnis

USA/Indien

Aluminium (in 1000t) 4.137 420 33,7
Kupfer (in 1000 t) 2.057 157 448
Rohstahl (in 1000 t) 93.325 20.300 15,7

Kohle (in 1000 t) 672.036 184.992 12,4

Erddél (in 1000 t) 666.032 53.294 42,7

Erdgas (in 1000 t) 21.387.719 387.250 183,9
Ganzholz (in 1000cm®) 468.003 281.045 5,7
Faserholz (in 136.377 1.208 385,7

1000cm®)
Quelle: World Resources Institute/ United Nations Environment Programme (1995): Welt Ressourcen 1994-95.
Analysen, Daten, Berichte. In: Vogl, J./A. Heigl/K. Schafer: Handbuch des Umweltschutzes, Bd. 5, S. 36.

Selbst wenn es moglich wére, die heutigen Lebensumstidnde der reichen Industrienationen
einzufrieren, also kein Wohlstandszuwachs mehr zugelassen wirde, ware zumindest kurz-
und mittelfristig eine Verallgemeinerung dieser Lebensumstande auf &rmere Volker aus
Grinden der Erschopfbarkeit von Ressourcen unmdglich. H&alt man an der Forderung nach
einer Gleichverteilung der Guter unter allen Menschen fest, dann fuhrt kein Weg daran
vorbei, dass die reicheren Lander von ihren Privilegien etwas abgeben. Umverteilung von den
“Reichen” zu den “Armen” ist hier das Stichwort. Es geht dann nicht mehr nur darum,
festzulegen, in welchem Umfang Natur und Umwelt zugunsten der Nachwelt genutzt werden
durfen, sondern auch um die Verteilung der Nutzungsmadglichkeiten zwischen den heute
lebenden Biirgern dieser Welt. Dies wird als intragenerationale Gerechtigkeit bezeichnet.

Eine gerechte Verteilung der Glter der Erde ist geradezu die Voraussetzung fir die gerechte
Uberlassung von Chancen fir die kommenden Generationen, wie es der Begriff der
Nachhaltigkeit nahelegt. Aus ethischen Gesichtspunkten wére es auch schwer zu begriinden,
wenn man zugunsten der Verteilungsgerechtigkeit flir kommende Generationen ungerechte
Verteilungsmuster innerhalb der heutigen Generation tolerieren wirde.

2.5 Individualisierung der Lebensanspruche bei gleichzeitiger Universalisierung
von Teilkulturen

Wir leben in einer Welt, die zunehmend Wert auf individuelle Lebensplanung und eigene

Entfaltung legt. Jeder mdchte nach eigener Fasson nicht nur selig sondern auch glicklich

werden. Die moderne Industrie- und Dienstleistungsgesellschaft hat die Mdglichkeiten der
-5-
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Individualisierung geschaffen mit ihren unbestreitbaren Vorteilen, aber auch ihren
Problemen. Pluralisierung von Werten und Normen sowie Sakularisierung der Weltbilder
sind dabei wichtige Eigenschaften gegenwartiger Gesellschaften. Das erste fuhrt zu einer
Verbreiterung auswahlbarer Lebensentwiirfe, zu einer nie vorher vorhandenen Vielfalt an
Lebensstilen  und  Orientierungsmustern.  Die  Kehrseite ~ bestent  aber  aus
Orientierungslosigkeit und situationsgebundener Zersplitterung von Verhaltensweisen. Das
zweite befreit den einzelnen von seiner kulturellen Unmindigkeit und schafft gleichzeitig
seelische Leere und Mangel an Geborgenheit. Individualisierung, Pluralisierung und
Sakularisierung zusammen potenzieren die Fille menschlicher Entfaltungsmdglichkeiten,
eroffnen zusatzliche Handlungsoptionen und vermehren die materiellen und ideellen
Lebensgrundlagen. Doch all dies hat seinen Preis: Die natirlichen Grundlagen unserer
Uberlebensfahigkeit sind gefahrdet, die Effizienz der Produktion wird durch héufig
sinnentleerte und entfremdete Arbeitsbedingungen erkauft und die integrale Personlichkeit
durch Rollenverhalten je nach segmentiertem Funktionsbereich (Arbeit, Heim, Freizeit)
ersetzt. Individualismus und authentisches Leben werden zwar grof3geschrieben, aber
gleichzeitig besteht ein groRBes Bedurfnis nach kollektiver oder sozialer Geborgenheit. Dies
aulert sich darin, dass sich zunehmend Gruppen mit kollektiven Normen und
Verhaltensweisen herausbilden, die jenseits von Volkszugehdrigkeit oder Nation eine eigene
Identitat entwickeln — und dies oft weltweit.

Die Akademie fiir Technikfolgenabschatzung hat gemeinsam mit der Universitdt von
Melbourne (Australien) einen Sammelband zum Thema Wahrnehmungen von Technik,
Risiken und Einstellungen in sehr unterschiedlichen L&ndern und Kulturen
zusammengestellt’. Es wurden Einzelgruppen weltweit in Australien, Stidamerika, Europa
und Kanada befragt. Dabei stellte sich heraus, dass jede der befragte Einzelgruppen von
Krankenschwestern bis hin zu Obdachlosen mehr miteinander gemein hatten, gleichgltig aus
welchem Lande oder welcher Kultur sie stammten, als Personen aus unterschiedlichen
Gruppen innerhalb eines Landes. Um es kurz zu sagen: Die Banker dieser Welt verstehen
sich wesentlich besser untereinander, als jeder einzelne Banker mit seinen eigenen Kindern.
Das ist eine neue Entwicklung. Alte Bindungskrafte etwa des nationalen
Zusammengehdrigkeitsgefihls schwinden zugunsten von neuen Lebensentwirfen, die tber
die Grenzen der eigenen Nation hinaus wirksam werden, weil sich Gleichgesinnte dank
Internet und anderen globalen Medien weltweit zusammenfinden.. Nationale Integration setzt
dabei immer weniger Bindungskraft frei. Politik muss sich auf diese Aufweichung nationaler
Bindungskréfte zugunsten einer Aufsplitterung in subkulturelle aber weltweit agierende
Sinngruppen einstellen.

3. Globale Umweltprobleme

Was bedeuten diese Begleitumstdande der heutigen Entwicklung flr die Frage der
Umweltwahrung und der Nachhaltigkeit. Koénnen wir unter den Bedingungen der
Globalisierung, Individualisierung, Wissensorientierung und Verteilungsungerechtigkeiten
uberhaupt noch nachhaltig wirtschaften? Wenn Nachhaltigkeit bedeutet, das wertvolle Erbe
der Menschheit fir die kommenden Generationen zu sichern, was also miissen wir tun, um
unter den geltenden Bedingungen diesem Ziel nédher zu kommen?

70. Renn/ B. Rohrmann: Cross-Cultural Risk Percpetion. Dordrecht und Boston 2000
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Um diese Fragen zu beantworten, ist zunédchst ein Blick auf die globalen Umweltgefahren
angebracht. Wenn auch der Begriff der Nachhaltigkeit heute auf die drei Komponenten
“Wahrung der naturlichen Lebensgrundlagen des Menschen”, “Erhalt der Leistungsfahigkeit
der Wirtschaft” und “Sicherung der sozialen und politischen Vertraglichkeit mit den
Grundwerten eines humanen Lebens” bezogen wird, so ist es dennoch angebracht, beim
Konzept der Nachhaltigkeit von den 6kologischen Lebensbedingungen auszugehen. Denn
Wirtschaft und soziale Errungenschaften sind zwangsldufig darauf angewiesen, dass die
natlirlichen Lebensgrundlagen nicht gefahrdet sind. Ohne Atemluft sind wir Menschen in
wenigen Minuten erledigt; ohne Trinkwasser innerhalb weniger Tage und ohne
Nahrungsmittel in wenigen Wochen.

3.1  Erstmalige Gefahrdung globaler Stoffkreislaufe

Die Menschheit verandert seit 40 Tausend Jahren die Umwelt und hat damit Tausende von
Umweltkatastrophen verursacht. Als Beispiel mochte ich die Rodung des Waldes auf der
Insel Agais in Griechenland 300 vor Christus nennen. Dieser Umweltfrevel ist bis heute noch
nicht wieder gut gemacht und auch in historischen Zeitrdumen nicht umkehrbar.. Viele
Initiativen zur Wiederaufforstung sind eingeleitet worden, aber fast immer ohne Erfolg, die
Bodenerosion ist zu weit fortgeschritten. Nach tiber 2400 Jahren ist es der Natur also immer
noch nicht gelungen, diesen Eingriff der Menschheit in die Umwelt auszugleichen. Es ist eine
Illusion zu glauben, die Natur wirde alles wieder neu richten, was der Mensch ihr antut.
Zwar geht die Evolution auch dann weiter, wenn schwere Umweltbeeintrachtigungen erfolgt
sind. Doch die Evolution braucht ihre Zeit, und es ist keineswegs gesichert, dass die
natiirliche Sukzession etwas Ahnliches zustande bringt wie die urspriingliche Vegetation,
zumal sich die Rahmenbedingungen geandert haben.

Ein weiteres Beispiel fir den Zusammenhang von Umwelt und gesellschaftlicher
Wirklichkeit ist das Schicksal der Stadt Briigge. Diese Stadt erleben wir heute wie ein
Museum spétmittelalterlicher Kunst und Architektur. Briigge durchlief im 17. Jahrhundert
eine Umweltkrise: Man hatte zwar neue Kanéle gebaut, um frisches Wasser fiir die Leder -
und Textilindustrie herbeizufiihren. Doch innerhalb weniger Jahrzehnte war das Wasser so
verschmutzt, dass die gesamte Industrie zusammenbrach. Aus der reichsten Stadt Europas
wurde binnen kurzer Zeit ein Armenhaus, so arm dass die Bewohner keine neuen Hauser
mehr bauen konnte. Die Ironie der Geschichte ist dabei, dass die pl6tzliche Armut von
Brligge heute ihre Attraktivitat und ihren touristischen Reichtum darstellt.

Die vielen kleinen und mittleren Umweltfrevel der Menschen sind also keinesfalls spurlos an
uns vorbeigegangen, sie waren jedoch lokal begrenzt. Griechen und Iren konnten in die neue
Welt auswandern und die Bewohner von Briigge fanden in anderen Stédten Zuflucht. Diese
Situation hat sich heute grundlegend geandert. Erstmals in der Geschichte der Menschheit
sind wir aufgrund unseres technischen Koénnens in der Lage, die globalen
Umweltbedingungen zu verdndern und damit den Globus als ganzes zum Experimentierfeld
menschlicher Eingriffe zu machen. Anders als in den vergangenen Jahrhunderten kdnnen wir
uns ein Versuch -und- Irrtum-Verfahren nicht mehr leisten. Seit ca. 50 Jahren beeinflussen
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wir namlich erstmals die globalen geo —-und biochemischen Kreislaufe der Erde8. Die
Emissionen von Industrie und Landwirtschaft haben in solchen Ausmalien zugenommen, dass
wir in signifikanter Weise, d.h. im Prozentbereich, die globalen Stoffkreislaufe verandern.
Dies gilt beispielsweise fur den Kohlenstoffkreislauf. Seit Beginn der Industrialisierung stieg
der Gehalt an Kohlendioxid in der Atmosphédre durch den vom Menschen verursachten
Kohlenstoffeintrag (durch Verbrennung fossiler Brennstoffe, Waldrodung und verénderte
Bodennutzung) um ca. 30%. Viele Experten rechnen mit einer Verdoppelung der
Kohlendioxidkonzentration ab Mitte des nachsten Jahrhundert9. Auch wenn bis heute nicht
restlos geklart ist, welche klimatischen Auswirkungen mit diesem Anstieg an Konzentration
verbunden ist, so besteht jedoch kein Zweifel daran, dass wir damit ein GroRexperiment mit
der gesamten Erde durchfuhren, aus dem es flr niemanden ein Entrinnen mehr gibt.

In &hnlicher Weise werden auch andere Kreisldufe des Globus durch menschliche Aktivitaten
beeinflusst. Zu nennen sind hier Stickoxide, Methan, Phosphor, Wasserdampf und andere
mehr. Die genauen Auswirkungen dieser massiven Emissionen sind bis heute ungeklart.
Wenn sie sich aber als schlimmer herausstellen als heute erwartet, kénnen wir nicht mehr den
alten amerikanischen Wahlspruch “If you don’t like it, go west” in die Tat umsetzen.
Westlich vom Globus gibt es nichts mehr, wo wir hinziehen kénnten.

3.2 Dramatischer Verlust der Biodiversitat

“Wir erleben”, so das jungste Gutachten des Wissenschaftlichen Beirats der Bundesregierung
Globale Umweltveranderungen (WBGU), “ derzeit mit der 6. Ausléschung der Gen- und
Artenvielfalt eine tiefe Krise der Biosphare”10. Der WBGU geht davon aus, dass rund 130
Arten pro Tag aussterben. Dies ist vergleichbar mit der groRen Aussterbewelle vor rund 65
Millionen Jahren, als die Dinosaurier ausgestorben sind. In der Tat befinden wir uns in einer
sehr &hnlichen Lage wie die Dinosaurier zur ihrer Zeit. Viele Paldontologen sind der
Meinung, dass sich damals das Artensterben in ahnlichen GroRenordnungen bewegt habe wie
heute. Nur im Ruckblick erscheint uns das “plétzliche” Artensterben so zeitpunktartig; in
Wirklichkeit hat es mehrere tausend Jahre angehalten., ein Augenblick nur, wenn man es mit
dem geologischen ZeitmaR vergleicht, eine Ewigkeit allerdings, wenn man die
Schnelllebigkeit der modernen Welt als Mal3stab heranzieht.

Die Heilung einer stark geschéadigten Biosphare wird nach wie vor langsam verlaufen. .Nach
der Aussterbewelle vor rund 45 Millionen Jahren hat es mehr als zwei Millionen Jahre
gedauert, bis sich die Natur wieder erholt hat. Wollen wir diesmal wieder so lange warten?
Oder ware es nicht sinnvoller, bereits jetzt GegenmalRnahmen zu ergreifen, damit der
dramatische Schwund der Arten schnellstméglich aufgehalten wird.? Wir haben uns auf ein
Experiment eingelassen, dessen Ausgang wir nicht kennen und im negativen Fall haben wir
fur Tausende von Generationen etwas hinterlassen, was keiner mdchte.

8 Schulze, E.D. (2000): Der Einfluss des Menschen auf die biogeochemischen Kreislaufe der Erde. Sonderdruck
des Festvortrages auf der 51. MPG-Jahresversammlung. Max Planck Forschung. Das Wissenschaftsmagazin
der Max-Planck-Gesellschaft, JV/2000, S. 77-89

9 Vvgl. Riebesell, U./D. Wolf-Gladrow (1993): Das Kohlenstoffratsel. In: Biologie unserer Zeit, Jg. 23, Nr. 2, S.
97-101, hier S. 97, Weinheim und Enquete-Kommission “Schutz der Erdatmosphére” des Deutschen
Bundestages (1995): Mehr Zukunft fiir die Erde. Nachhaltige Energiepolitik fir dauerhaften Klimaschutz.
Bonn., S. 24.

10 WBGU: Welt im Wandel. Erhaltung und nachhaltige Nutzung der Biosphare. Jahresgutachten 1999. Berlin
2000.
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3.3 Ubernutzung der Umwelt als Rohstofflager und Senke

Seit der Entstehung der Landwirtschaft im Neolithikum vor ca. 12000 Jahren erwéchst die
Basis des menschlichen Lebens nicht mehr aus der weitgehend unberihrten Natur, sondern
aus deren Transformation in kultivierte Natur und kinstliche, menschengemachte Systemell.
Die Menschen nutzen seit dieser Zeit die natirlichen und von Menschen verénderte
Okosysteme als Ausgangspunkte fir vielfaltige Produktions- und Umwandlungsprozesse.
Zum einen stellen Bestandteile der Natur Rohstoffe dar, die als Material fir
Herstellungsprozesse bestimmter Giter und Dienstleistungen gebraucht werden. Man spricht
hier von der Quellenfunktion der natirlichen Umwelt. Beispiele dafir sind die Verwendung
von Rohstoffen wie Eisen, Erddl und Holz. Andererseits dient die natlrliche Umwelt als
Auffangbecken fir Abfélle. Dies wird als Senkenfunktion bezeichnet. Hier wird die Fahigkeit
bestimmter natdrlicher Systeme zur Aufnahme und zum Abbau einzelner, begrenzt
zugefihrter Stoffe ausgenutzt. So kdnnen sich zum Beispiel viele Stoffe - auch Schadstoffe -
im Laufe der Zeit in naturnahe Substanzen abbauen. Gewadsser zum Beispiel besitzen ein
Selbstreinigungspotenzial flr viele organische Stoffe.

Okosysteme wirken aber nicht nur als Reiniger und Filter, sondern tibernehmen auch
wichtige Stabilisierungsfunktionen. Eine Pflanzendecke kann Wasser zurlckhalten oder
Schutz vor Bodenerosion bieten. Die stratosphdrische Ozonschicht schirmt die kosmische
Strahlung ab, die in groRerer Intensitat beim Menschen gesundheitliche Geféahrdungen, wie
Hautkrebs, hervorrufen kann. Uber die Produktions- und Umwandlungsprozesse hinaus spielt
die Umwelt, ob sie nun naturbelassen oder menschenbeeinflusst in Form von Kulturland ist,
fir uns Menschen eine groRRe Rolle als Quelle der Erholung, Inspiration und Regeneration.
Auch das Verbringen von Zeit in der "freien Natur” am Meer, im Wald und in anderen, von
uns als schon empfundenen Landschaften stellt eine Form der Nutzung von Natur und
Umwelt dar.

Okologen versuchen den Grad der Beeinflussung von Okosystemen durch den Menschen
maoglichst genau zu erfassen. Eine besonders aussagekraftige populationsékologische
Methode einer derartigen Messung besteht darin, die Inanspruchnahme der sogenannten
Nettoprimérproduktion  durch  den  Menschen zu kalkulieren. Die  jahrliche
Nettopriméarproduktion (NPP) wird definiert als der Betrag an Sonnenenergie, der innerhalb
eines Jahres durch pflanzliche Photosynthese in biochemische Energie umgewandelt wird
und den die Pflanzen nicht fir ihre eigenen Lebensprozesse bendtigenl?. Sie stellt diejenige
Biomasse dar, die fir den Menschen und alle anderen Lebewesen zur Verfligung steht und
reprasentiert damit die grundlegende Nahrungsquelle allen Lebens!3. Der amerikanische
Biologe Vitousek und seine Kollegen veroffentlichten 1986 eine Studie, in der sie
berechneten, dass die Menschen durch ihre Aktivitaten bereits ca. 40 Prozent der verfligbharen
Nettoprimérproduktion der Erde beanspruchen. Diese Zahl schlie3t direkte Nutzungen - wie
den Konsum von Nahrungsmitteln und den Abbau von Holz - und indirekte Nutzungen - wie

11'vgl. Mohr, H. (1995): Qualitatives Wachstum. Stuttgart., S. 31ff.
12 Mohr, H. (1995): Qualitatives Wachstum. Stuttgart., S. 57.
13 vgl. Van Dieren, W. (1995): Mit der Natur rechnen. Der neue Club-of-Rome-Bericht: Vom
Bruttosozialprodukt zum Okosozialprodukt. Basel, Boston und Berlin.S. 67.
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die Aufrechterhaltung der Landwirtschaft einschlielich Viehhaltung - ein. Sie beriicksichtigt
auch die Zerstérung von Anbauflachen durch Uberweidung, Erosion und Bebauung!4.

Die aktuelle 40%ige globale Beanspruchung der Nettoprimarproduktion durch den Menschen
schatzen Vitousek et al. als erdgeschichtliche Neuheit einl5. Die Berechnungen dieser
Wissenschaftler zeigen deutlich, dass menschliche Eingriffe in Natur und Umwelt heute
globale Ausmale angenommen haben. Ginge man davon aus, dass die Nutzungsanspriiche an
die natiirliche Umwelt durch den Menschen parallel zur Bevolkerungsentwicklung verlaufen
wirden, so ergébe sich innerhalb der néchsten 60 Jahre eine Verdoppelung im Verbrauch der

Nettoprimarproduktion durch den Menschenl16. Schon die heutige Inanspruchnahme von 40
Prozent ist ein deutliches Zeichen dafiir, dass der Mensch einen "ungebthrlich” grof3en Anteil
an der Nettoprimarproduktion fur die eigenen Zwecke vereinnahmt. Dieser Anteil ist
sicherlich noch zu vergréRern, allerdings muss man davon ausgehen, dass wir bisher jene 40
Prozent nutzen bzw. teilweise schon zerstort haben, die verhéltnisméfig leicht zugénglich
sind. Aber selbst, wenn man alle Winkel dieser Erde landwirtschaftlich nutzen kénnte und
wollte, wére eine Erhohung auf 60 bis 80 Prozent wohl die duBerste Grenze des physisch
Machbaren.

Diese 6kologischen Berechnungen zeigen also, dass wir bei allem Erfolg, die Tragekapazitét
des Menschen durch weitere Innovationen und Veranderungen der Produktionsbedingungen
zu erweitern, an absolute Grenzen stolen. Wir haben fast diese Grenze der
Aufnahmefahigkeit des Globus fir menschliche Aktivitaten erreicht. Bedenkt man darlber
hinaus, dass eine Erhéhung der Nettoprimarproduktion nur noch auf Kosten der Biodiversitét
gehen kann, so ist eine weitere Ausweitung von Flachen fir wirtschaftliche Aktivitaten kaum
noch zu verantworten. Es gilt also, die Eingriffstiefe des Menschen in Natur und Umwelt
einzuddmmen oder zumindest konstant zu halten, aber sie darf unter keinen Umstéanden
ausgedehnt werden. Wie dies bei einer wachsenden Bevolkerung und weiter wachsenden
individuellen Anspriichen umzusetzen ist, ist allerdings noch eine offene Frage. Mit dem
Leitbegriff der Nachhaltigkeit ist damit zumindest ein ernsthafter Versuch unternommen
worden.

3.4 Die StRwasserkrise

Neben Atemluft ist die Verfiigbarkeit von Wasser die wichtigste Grundlage fur die Existenz
von Leben. Ahnlich wie der Mensch bereits den Léwenanteil an der Nettoprimarproduktion
fur eigene Zwecke beansprucht, so sieht es inzwischen auch bei der Nutzung von Siiwasser
aus. Tabelle 3 gibt einen Uberblick tiber die Mengen an Wasser, die von den Menschen pro
Jahr fiir unterschiedliche Zwecke eingesetzt werden.

14 vgl. Vitousek, P.M./JA.H. Ehrlich/P.H. Matson (1986): Human appropriation of the products of
photosynthesis. In: Bio Science, Nr. 34, S. 368-373.
15 ebenda
16 vgl. Van Dieren, W. (1995): Mit der Natur rechnen. Der neue Club-of-Rome-Bericht: Vom
Bruttosozialprodukt zum Okosozialprodukt. Basel, Boston und Berlin., S. 67.
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Tabelle 3: Wassernutzung nach Einsatzfeldern (1987)

Einsatzfeld Verbrauch in
Kubikkilometer Prozentualer Anteil an der Gesamtnutzung
Landwirtschaft 2.235 69%
Industrie 745 23%
Haushalte 259 8%

Quelle: WBGU: Welt im Wandel: Wege zu einem nachhaltigen Umgang mit StuBwasser. Jahresgutachten 1997.
Berlin 1998, S. 73

Seit 1987 sind die Nutzungszahlen weiter in die HOhe geklettert. So ist die Wassernutzung
durch die Landwirtschaft inzwischen auf rund 3.106 Kubikkilometer angestiegen.. Rund 40
% der Nahrungsmittel, die weltweit hergestellt werden, werden auf bewasserten Bdden
angebautl’. Die kinstliche bewdsserten Flachen haben sich in den letzten 100 Jahren
verfiinffacht, von ca. 50 Mio. ha (1900) auf 95 Mio. ha (1950) und heute auf rund 270 Mio.
ha (2000). Jetzt ist aber langsam das Ende der Fahnenstange erreicht: Zum einen fehlt es
einfach an entsprechenden Wassermengen, die noch fur die Bewasserung verfligbar sind, zum
zweiten kommen zunehmend marginale Béden zum Einsatz, die auch bei Bewdasserung wenig
ertragreich sind, und zum dritten ist die Bewésserung mit einer Reihe 6kologischer Nachteile
versehen, wie etwa die Versalzung von Bdden, die eine Ausweitung der
Bewasserungswirtschaft kaum mehr zulassen. Kommt es zudem noch zu dem
prognostizierten Klimawandel, dann wird sich die Krise des SiRBwasserangebots noch
verstarken.

Zu dem Mangel an Wasserquantitdt kommt das Problem mangelnder Wasserqualitat. Die
Qualitat der verfugbaren Wasservorkommen wird durch menschliche Nutzungsanspriiche
bestimmt. In den L&ndern oder Regionen der Welt, wo Wasser, insbesondere die fur die
Trinkwasserversorgung nutzbaren Ressourcen, ein knappes Gut darstellen, ist die Erhaltung
von Qualitatsstandards besonders wichtig. Hierbei handelt es sich vor allem um die
Entwicklungslander, in denen nach wie vor fur ungeféhr eine Milliarde Menschen, davon
leben rund 850 Millionen in landlichen Regionen, kein Zugang zu einer ausreichenden und
hygienisch unbedenklichen Trinkwasserversorgung gewahrleistet ist. Von akutem
Wassermangel (erneuerbare SiiRwasserressourcen von pro Kopf und Jahr von 1000 m3 und
weniger) sind Mitte der neunziger Jahre circa 130 Millionen Menschen betroffen. Die
uberwiegende Mehrheit dieser Menschen leben in den Landern Nordafrikas, der Subsahara
Afrikas, dem Nahen Osten und Westasiens8. In diesen Landern ist nicht nur das Trinkwasser
knapp geworden, es ist auch meist von einer schlechten Qualitat, die schwere
Gesundheitsrisiken mit sich bringt. Die WHO geht davon aus, dass tber 1 Millionen
Menschen weltweit pro Jahr an wasserbedingten Krankheiten sterben. Jeder zweite Mensch,
so die WHO weiter, leidet zur Zeit an Krankheiten, die Gber das Wasser und an Wasser
gebundene Erreger (ibertragen wurden19.

17 WBGU: Welt im Wandel: Wege zu einem nachhaltigen Umgang mit SiiBwasser. Jahresgutachten 1997.
Berlin 1998, S. 75f
18 Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (Hg.) 1996: Sektorkonzept
Siedlungswasserwirtschaft; Entwicklungspolitik aktuell, Bonn, S. 2.
19 WBGU: Welt im Wandel: Wege zu einem nachhaltigen Umgang mit SiiRwasser. Jahresgutachten 1997.
Berlin 1998, S. 7
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Ein dritter Aspekt, der mit StBwasser verbunden ist, betrifft den Hochwasserschutz. Die
groRen volkswirtschaftlichen Schéden, die weltweit durch Uberschwemmungen verursacht
werden, sind nicht allein durch Launen der Natur wie die meteorologischen Verhéltnisse oder
die lokalen Abflussmoglichkeiten bedingt. Sient man von einer unmittelbaren
Mitverursachung, etwa durch gewasserbauliche MalRnahmen oder durch die Versiegelung
von Flachen, einmal ab, so wird das Schadensausmald vielmehr (wie bei anderen
“Naturkatastrophen” auch) wesentlich mitbestimmt durch das Verhalten der betroffenen
Menschen vor, wadhrend und nach Hochwasserereignissen. Menschen siedeln in
uberschwemmungsgefahrdeten Gebieten, sie unterlassen vorbeugende Malinahmen, leisten
trotz akuter Gefahr Widerstand gegen eine Evakuierung etc. Vor allem sind hier die
Siedlungsgewohnheiten zu nennen. Historisch haben sich viele Stadte an Flissen und Ufern
von Seen und Meeren angesiedelt, zum Teil wegen der fruchtbaren Landes, zum Teil wegen
der Nutzung von Wasserwegen als Transportmittel. Mit der zunehmenden Urbanisierung und
Verdichtung von Lebensraumen wéchst die Bevolkerung aus diesem Grund gerade an den
Gebieten in der Welt, die besonders fur Hochwasser und andere Naturkatastrophen anféllig
sind. Dieser Trend hat sich bereits finanziell bemerkbar gemacht. Die Versicherungen haben
zum Beispiel im Jahrzehnt zwischen 1990 und 2000 mehr als 16 mal so viele an
Schadenssumme zum Ausgleich fiir Naturschaden bezahlt wie von 1960 bis 197020. Je mehr
die Stadte wachsen und je mehr Menschen in exponierten Gebieten leben, desto grofer ist der
Gesamtschaden, wenn es zu einer Uberschwemmung oder einem extremen Sturmereignis
kommt.

Die Situation beim SuBwasser ist also durch mehrere Krisenfaktoren gekennzeichnet. Die
Menge an verfiigbaren Wasser halt der Nachfrage in vielen Regionen nicht mehr stand. Die
Ern&hrungssicherheit ist aufgrund dieses Wassermangels geféahrdet. Die Wasserqualitat ist ein
groRes Problem fiir viele Lander in Asien, Lateinamerika und Afrika und bedroht die
Gesundheit von Millionen Menschen. Schlielflich setzt sich der Mensch zunehmend den
Gefahren des Wassers, durch Uberschwemmungen aber auch durch Dammbriiche, aus. Fiir
all diese Krisenerscheinungen muss das Leitbild einer nachhaltigen Entwicklung Ansétze fiir
eine Losung bereitstellen.

4, Leitbild: Nachhaltigkeit

Wenn wir die globalen Umweltprobleme noch einmal Revue passieren lassen, wird
unmittelbar deutlich, dass wir ein neues Leitbild fiir die globale Entwicklung brauchen. Ein
solches Leitbild muss eine Umkehr mit einschlieen, die es uns erlaubt, den grof3en
Herausforderungen durch die Begleitumstande der wirtschaftlichen Globalisierung und der
globalen Umweltprobleme zu begegnen.

4.1  Ethische Grundlagen der Nachhaltigkeit

Kann das Konzept der nachhaltigen Entwicklung diese Anforderung erflllen? Was genau
sollte man unter dem Begriff der Nachhaltigkeit verstehen? Die Brundtland-Kommission, die
bereits in der Einleitung erwédhnt wurde, definiert nachhaltige Entwicklung als eine
“Entwicklung, die die Bedirfnisse der Gegenwart befriedigt, ohne zu riskieren, dass kiinftige

20 Miinchener Riickversicherung (2000): Topics 2000. Naturkatastrophen — Stand der Dinge. Miinchen
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Generationen ihre eigenen Bedirfnisse nicht befriedigen kdnnen” (Hauff 1987, Seite 46). Der
Kern dieser Definition liegt darin, dass fur die Nachwelt etwas erhalten, den kommenden
Generationen etwas hinterlassen werden soll. Die Perspektive des Nachhaltigkeit bezieht sich
auf die Dauerhaftigkeit kollektiver menschlicher Handlungen. Kiinftige Generationen sollen
die gleichen Entfaltungsmoglichkeiten besitzen wie wir, gleichgiltig ob sie diese nutzen
wollen oder nicht. Sie miissen aber als Angebote fur sie erhalten bleiben.

Ein Streben nach nachhaltiger Entwicklung in diesem Sinne, fordert von den heute lebenden
Menschen eine Lebensweise, die berticksichtigt, dass auch die nach ihnen Lebenden ebenso
wie sie selbst berechtigte Anspriiche haben werden. Wenn sich eine Gesellschaft zu einer
nachhaltigen Lebens- und Wirtschaftsweise verpflichtet und sich darauf festlegt, nicht auf
Kosten der nachfolgenden Generationen zu leben und zu wirtschaften, dann muss das
Konsequenzen fur den Umgang mit den Mitteln haben, die den Menschen zur Gestaltung
ihres Lebens zur Verfiigung stehen. Das Postulat der Nachhaltigkeit stellt letztlich eine
Verteilungsnorm zwischen den Generationen dar. Es beschreibt also keinen wissenschaftlich
beobachtbaren Sachverhalt, es leitet sich auch nicht unmittelbar aus dem Wissensschatz der
Okologie oder anderen Naturwissenschaften ab. Nachhaltige Entwicklung ist vielmehr ein
normatives Prinzip. Es geht um die Frage wie Menschen leben sollen und was heute und
morgen ein “gutes” Leben ist (Potthast 2000; Seite 123; Reisch 2000, Seite 218f.).

Die Interpretation der Nachhaltigkeit als Verteilungsnorm zwischen den Generationen in der
Tradition des Brundtland-Berichtes geht von einem menschenzentrierten Natur- und Weltbild
im Sinne einer “gemaRigten” Deutung der Anthropozentrik aus. Das zugrundegelegte
Naturbild betont die Einzigartigkeit des Menschen, impliziert aber keinen Freibrief fur einen
verschwenderischen und sorglosen Umgang mit Natur. Die Verpflichtung des Menschen,
Natur - auch fur die kommenden Generationen - zu erhalten, leitet dieser Anthropozentrismus
aus der lebenserhaltenden und lebensverschénernden Bedeutung der Natur fir den Menschen
ab. Dabei geht es nicht allein um den instrumentellen Wert der Natur als “Ressourcen- und
Abfalllager”, es geht auch um die Funktion der Natur als Spender von Inspiration, Schonheit
und Ruhe. Ebenso finden hier bestimmte religiose und kulturelle Bedirfnisse, die vom
Zustand der natdrlichen Umwelt abhangig sind, Bericksichtigung (Birnbacher & Schicha
1996, Seite 144). Ausgehend von der menschlichen Fahigkeit, Verantwortung zu
ubernehmen, rechtfertigt dieser Ansatz die Sonderstellung des Menschen.

Der Erhalt der Funktionsvielfalt der Natur stellt das zentrale Anliegen der Nachhaltigkeit dar.
Naturlich l&sst sich der Erhalt der Natur auch physiozentrisch rechtfertigen, ohne auf die
Funktionen fir den Menschen zuriickzugreifen. Aus meiner Sicht ist aber fur die Begriindung
nachhaltiger Politik eine solche Erweiterung der ethischen Ausgangsbasis nicht zwingend
notwendig (WBGU 2000b). Die meisten MalRnahmen, die heute unter dem Gesamtziel der
Nachhaltigkeit diskutiert werden, lassen sich problemlos mit Hilfe eines gemaéRigten
Anthropozentrismus ~ wie  Physiozentrismus  rechtfertigen. Da  anthropozentrische
Auffassungen eine weniger stringente Form moralischer Verpflichtung darstellen, erscheint
es mir aus Akzeptanzgrinden angebracht, die auch in der Brundlandt Konzeption
vorgesehene Festlegung auf die von Menschen als wertvoll erachteten Funktionen der Natur
als ethische Ausgangsbasis zu wahlen. Demgemall ist es Aufgabe einer Politik der
Nachhaltigkeit, eine Entwicklungsdynamik zu ermdglichen, bei der die Potenziale zur
grundlegenden Funktionserfullung menschlicher Bedurfnisse und Werte dauerhaft erhalten
bleiben.
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4.2 Nachhaltige Entwicklung: Die drei Komponenten

Vielfach wird der Begriff der Nachhaltigkeit nur auf die Menge der nattirlichen Ressourcen
bezogen, die, von den heutigen Menschen genutzt, folgenden Generationen nicht mehr
vollstandig zur Verfugung stiinden. Daruber wird leicht vergessen, dass zur Erbschaft auch
die wirtschaftlichen Errungenschaften einer Volkswirtschaft gehdren, die mit Hilfe von
Kapital, Arbeit und Natureinsatz geschaffen worden sind. Dariiber hinaus sind auch die
sozialen Institutionen einer Gesellschaft, wie demokratische Willensbildung, friedliche
Konfliktregelung, und Einlésung von sozialer Verteilungsgerechtigkeit als Errungenschaften
der zivilisatorisch-kulturellen Entwicklung erhaltenswert (Fritz et al. 1995). In diesem Sinne
wird Nachhaltigeit in der Literatur oft in die ©Okologische, 6konomische und soziale
Komponente untergliedert (etwa in Hillerbrand 1997). Unter Okologischer Nachhaltigkeit
wird eine Entwicklung verstanden, bei der die Naturressourcen nur in dem Male genutzt
werden, dass ihr Potential auch kiinftigen Generationen zur Verfugung steht. Unter dem
Begriff der 6konomischen Nachhaltigkeit wird eine Entwicklung beschrieben, die
wirtschaftliche Prosperitdt und Vollbeschaftigung auch fur kommende Generationen
ermoglicht. SchlieBlich bedeutet soziale Nachhaltigkeit, dass die Grundbedirfnisse des
Menschen auch in Zukunft gestillt wirden und groéRere Verteilungskonflikte ausgeschlossen
seien. So einsichtig die Aufteilung in drei Komponenten auch ist, so schwierig ist es jedoch,
diese drei Aspekte der Nachhaltigkeit gleichzeitig anzustreben. Denn mit den drei
Komponenten wird im Prinzip wiederum alles angesprochen, was fir eine zukinftige
Entwicklung als wiinschenswert anzusehen ist. Zudem suggeriert die Zusammenfassung
dieser drei Entwicklungselemente unter dem Begriff Nachhaltigkeit, dass die drei Ziele ohne
nennenswerte Zielkonflikte zu verwirklichen seien. Aus der Analyse der globalen
Umweltsituation wie der Beschreibung der globalen Randbedingungen ist aber sicher schon
deutlich geworden, dass zwischen den drei Komponenten der Nachhaltigkeit Zielkonflikte
auftreten, die zum Teil schmerzhafte Entscheidungen bedingen.

Aus dieser Problematik heraus hat die Akademie fur Technikfolgenabschédtzung in Baden-
Wirttemberg ein Konzept zur Nachhaltigkeit vorgelegt, das sich eng an die Definition des
Brundland-Berichtes anschlie3t, aber gleichzeitig die beiden Komponenten ,,Nachhaltigkeit*
(als Form des Bewahrens) und Entwicklung (als Form des Wandels und der Dynamik)
umfasst.. Ausgangspunkt der Uberlegungen ist die Sicherstellung von intergenerationaler
Gerechtigkeit. Kommenden Generationen soll es im Schnitt nicht schlechter gehen als der
heutigen Generation. Aufgrund der breiten Streubreite von Lebensstandards und
Lebensbedingungen in der Welt kann der Malistab fir Nachhaltigkeit nicht aus dem
gegenwartigen Standard in den Industrielandern oder den sich entwickelnden Léandern
abgeleitet werden. Vielmehr ist an ein Lebensniveau zu denken, das Grundbedurfnisse
sicherstellt und Entwicklungsmoéglichkeiten fir den einzelnen Menschen wie flr
Gesellschaften offen hélt. Der Malistab der erhaltenswerten Lebensbedingungen ist daher aus
den Anforderungen eines humanes und menschenwirdigen Lebens in einer den Bedirfnissen
und Winschen der Menschen angepassten kulturellen und natirlichen Umwelt abzuleiten.

Zentraler Begriff dabei ist die Ultra-Stabilitdt. Es geht nicht um Stillstand oder um
Konservierung, sondern um Wandel und Dynamik in einem Rahmen, der die oben genannten
Grundziele nicht aus den Angeln hebt. Die Bedingungen fir Ultra-Stabilitat lassen sich im
wesentlichen aus den Funktionen der verschiedenen Umwelten fur den Menschen ableiten.
Was bedeutet das fur die drei Komponenten der Nachhaltigkeit?
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e Im Rahmen der natlrlichen Umwelt geht es zunédchst um die Erhaltung der
lebensbedingenden Faktoren, wie Luft und Wasser. Zum zweiten geht es um
Risikobegrenzung bei Interventionen, die gesundheitliche, 06kologische oder
klimatologische Auswirkungen haben. Zum dritten geht es um die Nutzung der
Umwelt als Reservoir fur Rohstoffe und Abfallbecken (Sinks). Hier ist zumindest die
maogliche Nutzungsrate (unter Einschluss von Substitutionsprozessen) konstant zu
halten. Schliel3lich geht es auch um kulturelle und &sthetische Werte, die mit
bestimmten Naturph&nomenen verbunden werden.

e Im Rahmen der Wirtschaftsordnung geht es um die Aufrechterhaltung und
Organisation von Produktion und Reproduktion. Das oberste Ziel ist hier die
Schaffung einer Wirtschaftsordnung, die mit den begrenzten Ressourcen dieser Welt
effizient umzugehen versteht. Darunter sind weiterhin zu nennen: ausreichende und
effiziente Versorgung der Menschen mit den Gutern, die zur Aufrechterhaltung eines
humanes Lebens notwendig sind. Solche Giiter konnen privater und 6ffentlicher Natur
sein. Zum zweiten geht es darum, die Uber die Grundbedurfnisse hinausgehenden
Guter und Dienstleistungen so anzubieten, dass ihre mdglichen externen Kosten flr
Umwelt und andere Personen minimiert oder im Preis reflektiert werden. SchlieRlich
muss  Innovationsfahigkeit  sichergestellt sein, weil ohne Wandel der
Produktionsprozesse die Begrenztheit der Ressourcen zwangslaufig zu einer
Belastung kinftiger Generationen fiihren misste. Dazu muss auf der einen Seite ein
flexibler Ordnungsrahmen gesichert und auf der anderen Seite ausreichend Know-
How im Sinne von Kapital und Humanressourcen vorhanden sein.

e Im sozialen und kulturellen Bereich geht es vor allem um die Wahrung der
menschlichen Identitdt in Rahmen von Gemeinschaften und Gesellschaft. Auch in
Zukunft mussen Menschen Gelegenheit haben, Beziehungen aufzubauen, sich selbst
als Teil einer breiteren Kultur zu verstehen und im Rahmen von Ordnungssystemen
Orientierungssicherheit zu finden sowie institutionelle Mdoglichkeiten fir eine
friedliche Loésung von Konflikten vorzufinden. Zu den Funktionen von
Sozialsystemen gehdren Motivation durch gerechte Verteilungsschlissel, Solidaritat
mit anderen Menschen , kulturelle Identitatsbildung und Sinnstiftung sowie die
Sicherstellung von verhaltensregulierenden Normen und Gesetzen.

Ziel einer nachhaltigen Entwicklung ist es, die Produktivitat und den immateriellen Wert von
Natur und Umwelt auf Dauer zu erhalten. Ein gesellschaftliche Entwicklung hin zur
Nachhaltigkeit kann an vier Enden ansetzen: der Erhohung der Umwelteffizienz, der
SchlieBung von Stoffkreislaufen, der Forderung von ressourcen- und umweltschonenden
Innovationen und der Anpassung von Lebensstilen an eine nachhaltige Wirtschaftsweise. Auf
diese vier wichtigen Strategien soll im folgenden eingegangen werden. Dabei geht es um die
Prifung, inwieweit diese Strategien den Rahmenbedingungen angemessen und unter
ethischen Gesichtspunkten zu verantworten sind:

4.2.1 Erhohung der Umwelteffizienz

Effizienz bedeutet, mit einem gegebenen Mitteleinsatz moglichst viel an Dienstleistung zu
erzeugen oder aber eine gewinschte Dienstleistung mit dem geringsten Mitteleinsatz zu
befriedigen. Diesen Grundgedanken aus der Okonomie kann man auch auf die Nutzung von
Naturgutern Ubertragen. Eine gewinschte Dienstleistung soll mit dem geringsten Verbrauch
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an natdrlichen Rohstoffen und an Nutzung der Natur als Senke (fir Abféalle und Emissionen)
erstellt werden. Viele Vertreter der Nachhaltigkeit sind davon Uberzeugt, dass wir die
heutigen Produkte und Dienstleistungen mit nur 25% oder sogar nur 10% des heutigen
Natur”verbrauchs” erwirtschaften kénnen (BUND 1996; von Weizsacker et al. 1995). Eine
solche Reduktion um den Faktor 4-10 wirde in der Tat die Nutzung der Biosphare, die
bereits heute an der Grenze des Mdglichen liegt, wesentlich entlasten. Ein Beispiel flr eine
umwelteffiziente Nutzung ist die ressourcenarme Produktion im Automobilbau: In den
modernen Fertigungsanlagen fallen heute pro Fahrzeug rund 20 Prozent weniger feste und
flussige Abfallstoffe an als noch vor 15 Jahren. Diese Leistung erfolgte durch den Einsatz
neuer Materialien und Logistikkonzepte, vor allem aber durch Prozessinnovationen.

In der Regel ist die Verbesserung der Umwelteffizienz mit Kosteneinsparungen verbunden.
Aus diesem Grunde ist auch nicht mit einer Verschlechterung der Wettbewerbssituation und
der Beschéftigungslage zu rechnen. MaRnahmen der Effizienz sind also mit den globalen
Rahmenbedingungen weitgehend vereinbar, sie sind kompatibel mit den Zielen der sozialen
und 6konomischen Komponente der Nachhaltigkeit, und sie begrenzen den Verbrauch von
Umweltgitern. Die Erhohung der Umwelteffizienz ist eine notwendige, aber aller
Voraussicht nach keine hinreichende Bedingung flr eine nachhaltige Entwicklung, da der
Umweltverbrauch auch bei effizienter Nutzung immer noch zu hoch sein kann. Effiziente
Nutzung der Naturguter ist aber mit den geringsten Zielkonflikten und damit mit keinen
nennenswerten Verletzungen anderer ethisch vertretbarer Ziele verbunden. Daher ist diese
Strategie auch aus ethischen Gesichtspunkten uneingeschréankt zu beftrworten.

4.2.2 SchlieBung von Stoffkreislaufen

Hinter der Kreislaufidee steckt der Gedanke, die durch Umwandlungen und
Produktionsverfahren entstandenen Stoffe in mdglichst naturunschadliche Stoffe
zurtckzufuhren bzw. den Anfall schédlicher Stoffe zu minimieren, etwa durch das Recycling
von Materialien. Recycliert werden kodnnen zum einen bestimmte Produkte nach dem
Endverbrauch. Zum anderen finden aber auch Wiederverwendung und wiederholter Einsatz
innerhalb geschlossener Produktionsprozesse statt. Beispiel fiir eine praktikable und
erfolgreiche  SchlieBung von Kreislaufen sind Einsparungen beim industriellen
Wasserverbrauch durch den Mehrfacheinsatz von Kuhl- oder Abwéssern oder neue Verfahren
bei der Lackierung von Fahrzeugen oder technischen Gerdten. Die SchlieBung von
Kreislaufen ist haufig mit Kosten verbunden, die zum Teil die Wettbewerbsfahigkeit der
Unternehmen beeintréchtigen konnen. Dagegen sind Auswirkungen auf die erhaltenswerten
sozialen Institutionen allenfalls Gber den Umweg einer Schwéchung der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit zu erwarten. Zielkonflikte mit anderen hoch geschatzten Werten sind
ebenfalls unwahrscheinlich.

Um die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit nicht zu geféhrden, sind flankierende MaRnahmen
der Politik sinnvoll. Diese Malinahmen sollten vor allem darauf abzielen, international
bindende Minimalstandards zu vereinbaren. Dadurch wére der Ausgangszustand fir
internationalen Wettbewerb fir alle konkurrierenden Volkswirtschaften gleich. Unter der
Voraussetzung, dass es gelingt, die moglichen Wettbewerbsnachteile flr die einheimische
Wirtschaft auszugleichen, ist auch die SchlieBung der Stoffkreislaufe eine weitgehend von
Zielkonflikten freie Strategie, die deshalb auch unter ethischen Gesichtspunkten als
empfehlenswert angesehen werden kann.
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4.2.3 Ressourcen- und umweltschonende Innovationen

Weit Uber die unternehmerische Verantwortung im Hinblick auf die Produktionsprozesse
hinaus geht das Konzept einer nachhaltigen Innovationsférderung. Neue Technologien sind
gefragt, die von vornherein produktions- und anwendungsbedingte Nebenwirkungen fir
Umwelt und Natur auf ein Minimum beschréanken. Die Ziele der Ressourcen- und
Umweltschonung kommen bei der Wahl der Materialien, der Produktionsverfahren und der
Abfallvermeidung zum Zuge. Beispiele dafiir sind neue regenerative Energietrager fur
Haushalt und Industrie oder Antriebsstoffe wie Wasserstoff oder Biodiesel. Darlber hinaus
werden Langlebigkeit, lange Nutzungsdauer und der vielseitige Einsatz von Produkten und
Produktkomponenten angestrebt. Haltbarkeit, Reparaturfreudigkeit und Nachrustbarkeit sind
dabei wichtige Kriterien einer umweltbezogenen Produktpalette.

Die Erfahrung lehrt, dass mit einer aktiven Innovationspolitik auch die internationale
Wettbewerbsfahigkeit gestarkt wird. Neue umweltangepasste Verfahren sind haufig
insgesamt  effizienter und vermeiden zudem Kosten fir Abfallentsorgung und
Ressourcennutzung. Diese Strategie ist also ebenfalls mit den Bedingungen einer
globalisierten Welt vereinbar, sofern der Staat eine aktive Fdrderung von Forschung und
Innovation betreibt. Dennoch kann es bei dieser Strategie auch Verlierer geben: diejenigen,
die sich dem Innovationstempo nicht anpassen kénnen oder wollen, bleiben ebenso auf der
Strecke wie diejenigen, die sich bewusst der Globalisierung entziehen wollen.

Innovationen zur Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit sind prima facie keineswegs als
moralisch hoherwertig einzustufen als Verhaltensweisen, die an bewahrten Produktions- und
Reproduktionspraktiken festhalten. Innovationsféhigkeit wird erst dann zum Wert, wenn sie
mit wiinschenswerten Folgen verbunden ist. Erst wenn deutlich gemacht werden kann, dass
Innovationen zu einer Entlastung des Naturverbrauchs und zu einer dauerhaften Verankerung
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit flihren, ist unter ethischen Gesichtspunkten eine Férderung
der Innovationsgeschwindigkeit gerechtfertigt.

4.2.4 Nachhaltiger Lebensstil

Unter dem Stichwort ’Suffizienzstrategie” wird heute ein Ansatz diskutiert, der auf die
Verringerung des materiellen Konsums zur Erreichung von Nachhaltigkeit abzielt. Suffizienz
kommt dabei in zwei Varianten vor: In der ersten Variante geht es um personlichen Verzicht
zugunsten eines Ubergeordneten Zieles, in der zweiten Variante um eine intelligentere
Organisation von Bedurfnisbefriedigung.

Die erste Variante wird als Forderung vor allem fir die Bevolkerung der reichen westlichen
Nationen und der reichen Bevolkerungsteile in den sich entwickelnden Staaten geltend
gemacht. Sieht man sich die ungleiche Ausstattung mit Gutern weltweit an (siehe Kapitel
2.4), dann ist Verzicht zumindest so lange moralisch geboten, wie eine Verallgemeinerbarkeit
des eigenen Konsumstils auf alle Gbrigen Menschen technisch und physisch unméglich ist.
Die Einschrankung auf physische und technische Unmdglichkeit tragt dem immer wieder
geduRerten Gegenargument Rechnung, die betroffenen Gesellschaften oder Staaten triigen
zum grofRen Teil an ihrem Ungluck selbst Schuld (Stichworte hier sind: Korruption,
diktatorische Staatsformen, kriegerische Konflikte, ineffiziente Wirtschaftssysteme).
Gleichgultig ob man dieses Gegenargument anerkennt oder nicht, die meisten Studien zur
Nachhaltigkeit kommen eindeutig zu dem Schluss, dass eine Verallgemeinerung eines
Lebensstils der Reichen (Gesellschaften wie Individuen) bereits aus technischen und
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physischen Grunden (Ressourcenengpass und Senkentiberlastung) unmdglich sei (von
Weizsécker 1992). Wenn dies so stimmt, dann besteht entweder eine klare moralische
Verpflichtung zum Teilen von Ressourcen und zur fairen Verteilung wirtschaftlichen
Chancen oder eine Verpflichtung zum Nachweis, dass Effizienz, Kreislaufwirtschaft und
Innovationen die physische Ausgangslage so verdndern, dass eine Gleichverteilung der
Umweltglter und Lebenschancen theoretisch (d.h. technisch und physisch) zu realisieren ist.
Gegebenenfalls ist auch eine Kombination von beiden mdglich. Wie man es auch dreht und
wendet, ein Verzicht zugunsten derjenigen, die auch theoretisch nicht mit den Reichen
gleichziehen konnen, ist ethisch geboten und stellt keinen groRziigigen Akt personlichen
Altruismus dar.

Diese Schlussfolgerung ist allerdings an drei Bedingungen geknlpft: Zum einen ist die
moralische Gleichwertigkeit aller Menschen anzuerkennen (diese Voraussetzung wird, so
weit mir bekannt ist, von keiner ethischen Schule infrage gestellt). Zum zweiten muss die hier
zugrunde gelegte Einsicht einer physischen Unmdglichkeit der Verallgemeinerung zutreffen.
Zum dritten muss sichergestellt sein, dass ein Verzicht der einen zu einer Verbesserung der
Lebenschancen der anderen fiihren kann (nicht unbedingt muss). Diese dritte VVoraussetzung
ist in der Tat nicht fur jede Art des Verzichtes gegeben, aber es gibt geniigend empirische
Evidenz dafur, dass Umverteilungen durchaus den erwiinschten Effekt erzielen (Renn 1996).
Wenn es aber nur an der Organisation der Umverteilung liegt, ob der gewinschte Effekt
erzielt wird, dann kdnnen organisatorische Schwierigkeiten nicht als Grund daflir angegeben
werden, die Umverteilung ganz zu unterlassen. Diese Uberlegungen machen deutlich, dass
Suffizienz im Sinne des Verzichtes eine ethisch gerechtfertigte Forderung darstellt, die fur
alle Schulen der Ethik gleichermalRen normative Gultigkeit beanspruchen kann. Allerdings ist
diese Norm in erster Linie als individuelle Handlungsorientierung zu verstehen. Aus Grinden
der Erhaltung von Freiheitsrechten, die einen groRen Stellenwert im Gefiige moralischer
Grundsatze einnehmen, sollte der Staat nicht die Konsumgewohnheiten der Burgerinnen und
Biirger reglementieren dirfen. Dies bedeutet aber nicht, dass sich der Staat seiner kollektiven
Verpflichtung zur Umverteilung (etwa uber Entwicklungshilfe oder Gber Wirtschaftshilfen)
entziehen darf.

Die zweite Variante der Suffizienz setzt bei den Bedrfnissen selbst an: Die Befriedigung von
individuellen Bedurfnissen soll nach diesem Verstdndnis von Suffizienz “entmaterialisiert”
werden (Schmidt-Bleek 1994). Viele Forderungen, die mit einem Ubergang zu einem
nachhaltigen Lebensstil verbunden sind, lassen sich danach nur Uber die Substitution von
Material und Energie durch Information verwirklichen, sofern es nicht zu Verzichtsldsungen
kommen soll. Daneben kommen Dienstleistungsangebote infrage, die ein bestimmtes
Bedurfnis, etwa nach Mobilitat, Komfort oder Zerstreuung, im virtuellen Erlebnisfeld von
Internet und anderen Datennetzwerken verorten kénnen. Es bleibt allerdings abzuwarten, ob
sich die hohen Erwartungen in diese virtuellen Welten erflllen werden.

Uber die Entmaterialisierung hinaus wird auch die Anpassung des eigenen Lebensstils an die
fiir einen selbst als wesentlich angesehenen Bedirfnisse gefordert. Dies kann in dreifacher
Weise geschehen (Knaus und Renn 1998). Als erstes besteht die Forderung an den eigenen
Lebensstil darin, Konsum als eine sinnvolle Befriedigung materieller Wiinsche anzusehen,
aber nicht als einen Ersatz (Surrogat) fir immaterielle Bedurfnisse. Man braucht sich nur
einmal die Werbung anzusehen, um festzustellen, wie stark in einer weitgehend geséttigten
Gesellschaft die Verkaufserfolge von symbolischen Zuschreibungen abhdngen. Nicht mehr
gesunder Brotaufstrich wird angeboten, sondern ein harmonisches Familienleben (dank
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Frihstucksmargarine); nicht mehr schoéne, warme und attraktive Kleidung, sondern
Statussymbol und Prestige (dank Markenzeichen); nicht mehr ein gerdumiges, schnelles und
funktionales Fahrzeug, sondern flotter Lebensstil und persénliches Glick; nicht mehr Kaffee,
sondern eine neue Bekanntschaft. Alle diese symbolischen Attribute haben zweifelsohne ihre
eigene Berechtigung, es zeigt sich aber, dass diese symbolischen Erwartungen durch den
Konsum der jeweiligen Produkte nicht eingel6st werden kdnnen. Surrogate ersetzen nicht
das, wofiir sie stehen. Sie gaukeln den Ersatz nur vor. Immer groRer kann deshalb die
Abhangigkeit von Surrogatlosungen werden, weil sich die Frustrationen haufen, und nach
immer mehr Surrogaten verlangen. Aus diesem Teufelskreis kann man sich nur befreien,
wenn man vom materiellen Konsum keine oder nur in Ausnahmeféllen eine Befriedigung der
bestehenden immateriellen Bedirfnisse erwartet. Der beriihmte Kummerspeck verschérft in
der Regel das Problem noch, zumindest tragt er nicht zur Problemlésung bei. Je mehr sich die
Menschen beim taglichen Konsum bewusst sind, was sie wirklich brauchen und welchen
Nutzen sie aus dem Produkt selbst ziehen wollen, desto einfacher wird es ihnen fallen, die
Kluft zwischen Einstellung und Handeln zu tGberwinden.

Der zweite Aspekt betrifft die Verbindung von Bedirfnisbefriedigung und eigener
Lebensfuhrung. Der Astrophysiker und engagierte Umweltschiitzer Hans Peter Dirr hat einen
Test herausgegeben, durch den man die eigene Lebensfiihrung auf umweltrelevante Aspekte
uberprifen kann (auf der CD im Buch von Knaus und Renn 1998 enthalten). Viele
Menschen, die diesen Fragebogen ausgefullt haben, kamen zu einer Uberraschenden
Erkenntnis: Uber die Halfte der Abweichungen von einer nachhaltigen Lebensweise beruhten
auf reiner Nachléssigkeit und ein weiteres Drittel auf Verhaltensweisen, die man ohne grofRe
Mihe abstellen konnte. Allein wenn es geldnge, die Verhaltensweisen zu &ndern, die auf
Gewohnheiten und unreflektierten Reaktionen auf Aufllenreize beruhen, konnten alle einen
nicht unerheblichen Beitrag zu einem nachhaltigen Lebensstil leisten. Erforderlich dazu sind
aber eine kritische Bestandsaufnahme der selbstverstandlich gewordenen Gewohnheiten und
der Wille, die eigene Lebensweise einmal auf den Priufstand zu stellen.

Zum dritten ist der Nutzen eines Gutes nicht unbedingt an Eigentumsrechte an dem Gut
gebunden. Wer nur einmal die Woche den Rasen méht, kann problemlos den Rasenmaher mit
dem Nachbarn teilen, denn eine Abstimmung zwischen zwei Parteien fur jeweils zwel
Stunden pro Woche dirfte keine Einbulle an Lebensqualitat bringen. Der Rasenmaher steht
hier stellvertretend fir die sogenannten Pool-L&sungen, bei denen man selten benutzte Giiter
gemeinschaftlich anschafft oder ausleiht und sie dann nur bei Bedarf flir eigene Zwecke
nutzt. Beispiele daflr sind Heimwerkergeréte, Kraftfahrzeuge, Computer, Ferienwohnungen
oder eben auch Rasenmaher. Gleichzeitig kann man sicherstellen, dass nicht mehr bendétigte
Guter an andere weitergegeben werden. Second-hand L&den oder Gebrauchtwarenboérsen sind
organisatorische Formen der Weitergabe nicht mehr benétigter Produkte an andere.

Der groRte “Feind” der Nachhaltigkeit ist oft die Nachl&ssigkeit und nicht die fehlende
Einsicht. Die wesentliche Forderung fir die eigene Lebensfiihrung besteht deshalb darin, sich
in allen Handlungsbereichen immer wieder bewusst zu machen: Welche Folgen hat das
eigene Handeln flr die Lebensumstande der kommenden Generation und der Menschen in
anderen Regionen? Welche Umweltverdnderungen und -belastungen werden durch mein
Handeln ausgeldst?

Eine an den eigenen Bedirfnissen ausgerichteter Lebensstil ist unter ethischen
Gesichtspunkten  positiv zu bewerten. Surrogatlésungen werden vermieden und die
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Fahigkeit, als selbst-reflexives Wesen auch eigenverantwortlich den eigenen Konsum zu
steuern, wird gestarkt. In der Regel werden damit auch Umwelt, Mitwelt und Nachwelt
entlastet. Allerdings ist der Entlastungseffekt davon abhangig, wie stark materielle
Bedurfnisse vom einzelnen als essentiell eingestuft werden. Fur die vielen Menschen aber ,
die eher an einer Uberflutung mit materiellen Gitern als an deren Mangel leiden, ist eine
Rickbesinnung auf die eigenen Bedirfnisse meist mit einer Reduktion der materiellen
Anspriche verbunden. In diesem Falle ist die ethische Bewertung eindeutig.

5. Ethische Anforderungen und Verantwortung der Kirchen

Die Ausfiihrungen in diesem Beitrag begannen mit einer Ubersicht (iber die 6konomischen,
Okologischen und sozialen Rahmenbedingungen, unter denen eine nachhaltige Entwicklung
stattfinden kann. Dabei wurde deutlich, dass die globalen Anforderungen an Wirtschaft und
Gesellschaft internationale Wettbewerbsfahigkeit und Transformation von Natur- in
Kulturland voraussetzen. Diese Voraussetzungen gelten auch fir das Gelingen einer
nachhaltigen Wirtschafts- und Lebensweise, will man den drei Komponenten der
Nachhaltigkeit (sozial, wirtschaftlich und 6kologisch) gerecht werden. Zum zweiten wurde
die Dringlichkeit einer Umorientierung auf der Basis der Beschreibung der als besonders
gravierend angesehenen Umweltproblemen dargestellt. Zum dritten wurde gepruft, ob die in
der Literatur vorgeschlagenen Strategien unter ethischen Gesichtspunkten akzeptabel und
wiinschenswert sind. Dabei wurde sowohl auf eine Priifung der Zielkonflikte als auch auf die
Kompatibilitdt mit den Rahmenbedingungen Wert gelegt.

Das Ergebnis mag flr viele Uberraschend sein. Unter ethischen Gesichtspunkten sind zwei
Strategien besonders positiv zu bewerten: Erhohung der Okoeffizienz und bewusster Verzicht
auf Glter und Dienstleistungen zugunsten Dritter. In beiden Fallen gibt es keine
nennenswerten Zielkonflikte, beide Strategien sind kompatibel mit den strukturellen
Rahmenbedingungen und beide fiihren zu einer klaren Verbesserung in Richtung
Nachhaltigkeit. Ebenso positiv zu bewerten sind die Strategien der Schliefung von
Stoffkreislaufen, der Verbesserung der Innovationspotenziale und der Riickbesinnung auf die
“wahren” eigenen Bedlrfnisse. Inwieweit diese Strategien positiv im Sinne der
Nachhaltigkeit zu bewerten sind, hangt allerdings von der Wirksamkeit zusétzlicher
Bedingungen ab. So erfordert die Schliefung von Stoffkreislaufen flankieren MaRnahmen
des Staates, um internationale Wettbewerbsfahigkeit sicherzustellen. Die Foérderung von
Innovationen ist wiederum daran gebunden, dass die Ziele der Innovation mit den
gewiinschten Verdnderungen zum Erhalt der natirlichen Lebensgrundlagen, zur
Verbesserung der langfristigen Wirtschaftskraft und zur Starkung integrationsfordernder
sozialer Institutionen verbunden sind. Gleichzeitig mussen die Innovationsverlierer eine
sozial tragfahige Perspektive fir ihr Leben entwickeln kodnnen. SchlielRlich ist die
Riickbesinnung auf die eigenen Bedurfnisse daran gebunden, dass man selbst eine sinnvolle
Sattigungsgrenze bei materiellen Konsumgtern wahrnimmt und in der Praxis beherzigt.

Geht es um den individuellen Konsum, dann ist aus ethischen Gesichtspunkten eine
freiwillige, auf Selbstreflektion bezogene Selbstbescheidung einer staatlichen Verordnung
oder sogar Gangelung vorzuziehen. Je nach ethischer Grunduberzeugung ist mehr oder
weniger staatlicher Zwang zum Wohle Kkollektiver Wohlfahrt erlaubt, aber eine
Konsumlenkung durch den Staat wird auch von radikalen Vertretern der Nachhaltigkeit
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abgelehnt, von der Akzeptanz solcher MalRnahmen durch die Bevolkerung einmal ganz
abgesehen.

Was konnte in diesem Spannungsfeld die Aufgabe der Kirchen sein? Zundchst erwéchst aus
der biblischen Offenbarung die Erkenntnis, dass die Schopfung zwar vom Menschen genutzt
aber nicht ,zerstort” werden darf. Mit dem biblischen Auftrag ist eine flrsorgliche
Vormundschaft Gber die Natur im Namen und Auftrag des Schopfers vereinbar. Dieser
Auftrag ist, wie oben ausgefiihrt, durchaus anthropozentrisch interpretierbar; denn dem
Menschen als Trager einer unsterblichen Seele und als ,,Abbild* des Schopfers kommt eine
Sonderrolle in der Schopfung zu. Diese herausragende Rolle gegentiber den Mitgeschopfen
rechtfertigt aber keine ausbeuterische Nutzung im Sinne der Aneignung von Schépfung durch
den Menschen. Die Schopfung ist vom Schopfer dem Menschen anvertraut und nicht
Ubereignet. Aus diesem Vertrauensverhaltnis gegeniiber dem Schopfer erwdchst die
Verantwortung des Menschen, firsorglich und empathisch mit den Mitgeschépfen
umzugehen. Wie dies im einzelnen umgesetzt werden kann, mag in der Tat strittig sein, aber
an der Verantwortlichkeit fiir den Substanzerhalt der Schopfung kann aus meiner Sicht kein
Weg vorbei fihren, wenn man sich auf das Christentum als ethische Grundlage des eigenen
Handelns beruft.

In diesem Sinne sollte es die Aufgabe der Kirche sein, den Menschen insgesamt und den
Christen im besonderen Mdoglichkeiten zum selbst-reflektierenden Dialog tber ihre eigene
Lebensweise zu verschaffen, ohne das Ergebnis dieses Dialogs im einzelnen vorbestimmen
zu wollen. Hinter dieser Forderung steht die Einsicht, dass grundsétzlich alle Menschen zum
moralischen Handeln fahig sind, wenn sie Zeit und Ressourcen investieren, um sich tber das
moralisch Gebotene auszutauschen und zu kommunizieren. Fir diese Aufgabe bendtigen die
Kirchen zweierlei: Verfligungs- und Reflektionswissen.

Das Verfligungswissen, also die Erkenntnisse tiber die 0kologischen Zusammenhdnge, die
6konomischen und sozialen Randbedingungen und die institutionellen Voraussetzungen fur
nachhaltiges Handeln, stammt im wesentlichen aus den Wissenschaften. Hier kann die Kirche
helfen, die notwendige Plattform fiir eine interdisziplindre und systematische
Zusammenschau des 6kologisch relevanten Wissens bereit zu stellen. Die katholischen und
evangelischen Akademien sind dazu sicher besonders geeignet.

Das Reflektionswissen ist in der heutigen Zeit der Pluralisierung von Weltbildern und
Moralkodizes besonders wichtig. Obwohl die Vermittlung von Reflektionswissen eigentlich
ein origindres Ziel der Kirchen ist, tun sich die meisten Vertreter der Kirchen schwer,
ethische Orientierung fur dkologisches Handeln anzubieten. Auf der einen Seit steht die
Beflirchtung, mit dem 6kologischen Imperativ die Kernsétze christlicher Lebensfiihrung aus
den Augen zu verlieren, auf der anderen Seite steht die Angst, einem modischen Trend
aufzusitzen und zu ,,Musli-Aposteln* zu werden, die Uber den Okologischen Auftrag die
sozialen und spirituellen Bedirfnisse des Menschen vernachlassigen.

Zur Reflektion anzuregen, bedeutet aber gerade nicht, die Antworten schon alle ausformuliert
zu haben. Zu reflektieren bedeutet, auf der Basis der bereits erkannten Wahrheiten Einsichten
flr die eigene Lebensfuhrung und fur die Entscheidungen in Beruf und Alltag zu gewinnen.
Dazu konnen die Kirchen gerade wegen ihrer Verankerung in der spirituellen Verfasstheit
ihrer Lehren einen wichtigen Beitrag leisten. Sie konnen aufzeigen, dass ein moralischer
gerechtfertigter Weg zum guten Leben auch den Respekt und die Ehrfurcht vor der
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Schopfung einbezieht. Sich selbst als Geschopf zu verstehen und dadurch den Schopfer
kennen zu lernen, umfasst zwangslaufig eine Erweiterung der Perspektive auf die nicht-
menschlichen Mitgeschdpfe.

Bei dieser Reflektion wird kein Weg daran vorbeifiihren, auch den eigenen Lebensstil auf den
Prifstand zu stellen. Wiewohl es sicher sinnvoll ist, eine auf Nachhaltigkeit ausgerichtete
Lebensweise als eine alternative Form eines begliickenden Lebens darzustellen, so lauft man
schnell in die Irre, wenn Nachhaltigkeit als ein Element einer Spal3- und Erlebnisgesellschaft
eingeordnet wird. Nattrlich kann auch bewusster Verzicht Spaly machen, aber man darf sich
auch nichts vorliigen: Wenn man den Auftrag ernst nimmt, den Mitmenschen und den
Nachkommen ein dhnlich gutes Leben zu gdnnen, wie es den heute lebenden Menschen in
Deutschland vergonnt ist und den Mitgeschopfen Respekt und Achtung entgegenzubringen,
dann wird es ohne ein Uberdenken der herrschenden Konsumgewohnheiten nicht gehen. Die
Gerechtigkeitslicke gegentiber der Mit- und der Nachwelt ist allein durch Effizienz,
SchlieBung von Stoffkreislaufen und Innovation nicht zu schlieRen. Die Statistik lehrt uns,
dass bis heute alle Effizienzgewinne, die zum Teil schon jetzt erheblich gewesen sind, durch
unseren zunehmenden Konsumhunger mehr als wettgemacht worden sind (J&nicke et al.
1997). Der Verbrauch an Naturgitern pro Kopf der Bevélkerung steigt, obwohl jedes
einzelne Produkt umweltfreundlicher geworden ist. Bei den anfangs aufgezeigten
Herausforderungen der globalen Umweltpolitik fuhrt kein Weg daran vorbei, diesen Trend im
Zukunft umzukehren.

Umkehr und freiwilliger Verzicht sind daran gebunden, dass Menschen motiviert sind. Eine
solche Motivation kénnen Menschen sicher aus den unerwiinschten Konsequenzen der
eigenen Handelns ableiten. Im Bereich der Nachhaltigkeit ist die Unerwinschtheit der
Konsequenzen aber oftmals nicht gleich ersichtlich, der schnelle Nutzen steht dem
langfristigen Gedeihen von Mensch und Natur entgegen. Uber die Erfahrung des Religiosen
und Spirituellen, Uber die gedankliche Transformation von Natur in Schopfung, Gber die
Erfahrung des Gottlichen in der Natur lassen sich unabhédngig von der Einsicht in die
langfristigen Notwendigkeiten motivationsférdernde und sinngebende
Handlungsorientierungen gewinnen. Alle groflen Religionen haben diesen sinnstiftenden
Auftrag wahrgenommen. Es ist an der Zeit, dass auch die christlichen Kirchen sich dieses
Schatzes an Motivation erneut bewusst werden und ihn gezielt fir die Reflektion Uber das
Zusammenleben von Geschdpfen nutzen.
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